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Valitukset vesitalousasiassa
1. Sysmén kunta
2. Kronesia Oy

Kronesia Oy

Asian aikaisemmat vaiheet

Eteld-Suomen aluehallintovirasto on 2.6.2021 antamallaan pdétokselld nro
168/2021 myontinyt Kronesia Oy:lle luvan laituri- ja rantarakenteiden

pysyttdmiseen Péijanteen Suopellon lahdella Sysmén kunnassa seké pysyvén
kéiittéoikeuden hanketta varten tarvittavaan alueeseen ﬂ

Lupa on myonnetty kiinteiston 781-423-1-146 edustalla olevalle rannan
suuntaiselle paalulaiturille rantaan ulottuvine kansirakenteineen ja sen
lansipuolella sijaitsevalle erilliselle rannasta ulospéin suuntautuvalle
terdsponttonilaiturille. Ponttonilaituri on 30 metrid pitkd ja 2,6 metrid levea.
Laiturille johtaa 3,5 metrid pitkd kulkusilta, jonka maatuki on tehty
kivipenkereen péélle. Lisdksi lupa on myonnetty kiinteiston itdpuolella
sijaitsevan maantichen - kuuluvan tiealueen dustalla olevan
Sysmin kunnan omistaman vanhan laivalaiturin koillisp4déhén tehdylle
kansirakenteelle. Hankealueen rantaa on my®0s tuettu I'a ﬁenierretty

kivikoreilla. Rakenteet ovat kokonaan tai osittain vesistossa
sijaitsevalla yhteiselld vesialueella Laitureissa saa olla yhteensi
15 venepaikkaa.

Vaasan hallinto-oikeus on 8.6.2023 antamallaan paitokselld nro 774/2023
kumonnut aluehallintoviraston paétdksen ja hyldnnyt Kronesia Oy:n
lupahakemuksen terdsponttonilaiturin osalta. Muilta osin hallinto-oikeus on
palauttanut lupahakemuksen aluehallintovirastolle uudelleen kasiteltdviaksi.

Hallinto-oikeus on padtoksen perusteluissa katsonut muun muassa, etta
aluehallintovirasto ei ollut ottanut riittdvésti huomioon sité turvallisuuden
heikkenemistd, jonka ponttonilaiturin ldnsipuolelle kohdistuva
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vierasveneliikenne aiheuttaa naapurikiinteistdjen ranta-alueilla.
Ponttonilaiturista arvioitiin atheutuvan haittaa naapurikiinteistojen
virkistyskdytolle. Ponttonilaiturin kdytdstd aiheutuvaa haittaa
naapurikiinteistoille ei hallinto-oikeuden mukaan voitu ehkéista riittavasti
lupamairayksilla tai laituria lyhentdmalla.

Ottaen huomioon ponttonilaiturin sijainnista ja sen kaytosti
naapurikiinteistojen virkistyskédytolle aiheutuva haitta ja ponttonilaituriin
kohdistuvan vesiliikenteen aiheuttama turvallisuusriski naapurikiinteistojen
ranta-alueella seké vaikutukset maisemakuvaan maakunnallisesti arvokkaassa
rakennetussa kulttuuriympéristossa, hakemuksen mukaisesta ponttonilaiturista
saatavaa hyotyé ei voitu pitdd vesilain 3 luvun 4 §:n 1 momentin 2 kohdassa
tarkoitetulla tavalla huomattavana siité aiheutuviin haittoihin verrattuna.

Lupahakemuksen hylkdiminen ponttonilaiturin osalta on johtanut kuitenkin
tarpeeseen muuttaa aluehallintoviraston padtostd muiltakin osin, esimerkiksi
kiyttdoikeusalueen ja venepaikkojen méérén osalta. Hallinto-oikeus on
katsonut, ettd aluehallintovirastolla on parhaat edellytykset arvioida
muutostarpeita ja antaa asianmukaiset lupamaéraykset.

Etelda-Suomen aluehallintovirasto 14.8.2024 nro 176/2024

Aluehallintovirasto on hylannyt Kronesia Oy:n hakemuksen
terdsponttonilaiturin ja siihen liittyvien neljdn poijun osalta.

Aluehallintovirasto on myontdnyt Kronesia Oy:lle luvan laituri- ja
rantarakenteiden pysyttdmiseen Péijinteen Suopellon lahdella Sysméan
kunnassa hakemuksen 2.8.2024 ja sen tdydennysten mukaisesti.

Aluehallintovirasto on myontanyt Kronesia Oy:lle pysyvin kiyttdoikeuden
hanketta varten tarvittavaan alueeseen Sysmin kunnassa ﬁ

yhteisestd vesialueesta _Alueen koko on yhteensé noin

Aluehallintovirasto on méddrdnnyt Kronesia Oy:n maksamaan korvausta
pysyvistd kdyttooikeudesta (lupaméérdys 6).

Lupamaiiraykset

1. Pysytettidvien laituri- ja rantarakenteiden on oltava 31.1.2024 toimitetun
tdydennyksen liitteend olevan asemapiirustuksen (mittakaava 1:500) mukaisia
lukuun ottamatta terdsponttonilaituria ja neljaa uutta poijua. Laitureissa saa
olla yhteensé enintddn yhdeksin venepaikkaa.

2. Laitureita on kdytettdva siten, ettd niiden kdytostd aiheutuu vesialueella ja
naapurikiinteist6illd mahdollisimman vihan haittaa ja hiiriota.

3. Rakennuspaikat on saatettava asianmukaiseen ja maisemallisesti
hyvéksyttdvain kuntoon.
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4. Luvanhaltijan on huolehdittava laiturirakenteiden kunnossapidosta
asianmukaisesti.

5. Hankkeen valmistumisesta on 60 péivin kuluessa ilmoitettava kirjallisesti
aluehallintovirastolle, Himeen elinkeino-, litkkenne- ja ympéaristokeskuksen
ympéristd ja luonnonvarat -vastuualueelle ja Sysméin kunnan
ympéristonsuojeluviranomaiselle. Valmistumisilmoitukseen on liitettava
rakenteiden lopullista sijaintia vesialueella osoittava kartta.

6. Luvanhaltijan on, jollei toisin sovita, maksettava kertakaikkisena
korvauksena myonnetystd kiyttdoikeudesta
euroa hanketta varten tarvittavaan noin
vesialueesta.

uuruiseen osaan yhteistd

Korvaus on maksettava viimeistddan vuoden kuluessa padtoksen
lainvoimaiseksi tulemisesta. Korvaukselle on maksettava vuotuista
viivastyskorkoa erdpéivisté lukien. Viivastyskoron miird on kulloinkin
voimassa oleva korkolain mukainen viitekorko lisdttyné seitsemélla
prosenttiyksikolla.

Ratkaisun perusteluja
Hakemuksen osittaisen hylkd&dmisen perustelut

Karttatarkastelun ja hakemusasiakirjojen perusteella rannansuuntaisesti
asennettuna terdsponttonilaiturin lansipai sijaitsee noin . metrin padssi
naapurikiinteiston rajasta. Laituri on siten noin 4,5 metrid
lahempédnd kuin alkuperdisen lupahakemuksen rannasta ulospdin suuntautuva
laituri. Rannansuuntaisestikaan sijoitettuna laiturista aiheutuvia haittoja
naapurikiinteistojen virkistyskéytolle ja turvallisuuden heikkenemisti ei saada
riittdvisti vihennettyd. Vaikutus maisemakuvaan ei mydskiin olennaisesti
muutu.

Lisédksi Vaasan hallinto-oikeus on péaétoksessddn nro 774/2023 arvioinut, ettei
ponttonilaiturin kéytostd aiheutuvaa haittaa naapurikiinteistoille voida ehkéista
riittdvasti laituria lyhentamalld. Tdssé tapauksessa aluehallintovirasto on
tulkinnut laiturin kdéntdmisen laiturin lyhentdmiseksi.

Kun otetaan huomioon ponttonilaiturin sijainnista ja sen kdytosta
naapurikiinteistdjen virkistyskdytolle aiheutuva haitta ja ponttonilaituriin
kohdistuvan vesiliikenteen aiheuttama turvallisuusriski naapurikiinteistojen
ranta-alueella sekd vaikutukset maisemakuvaan maakunnallisesti arvokkaassa
rakennetussa kulttuuriymparistossd, hakemuksen mukaisesta ponttonilaiturista
saatavaa hyotyé ei voida pitdd vesilain 3 luvun 4 §:n 1 momentin 2 kohdassa
tarkoitetulla tavalla huomattavana siitd aiheutuviin haittoihin verrattuna.
Terdsponttonilaiturista ja sen kdyttdmisestd aiheutuu haittaa yksityiselle edulle
eikd haittaa voida lupamaardyksilla riittdvasti vahentdd. Aluehallintovirasto on
katsonut, ettd edelld esitetyn perusteella luvan mydntdmisen edellytykset
terdsponttonilaiturille eivét tdyty. Koska lupa laiturille on hylétty, uusien
poijujen asentaminen alueelle on tarpeetonta.
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Myonnetyn vesitalousluvan perusteluja

Pysyva kéyttdoikeusalue on myonnetty haettua pienempéna, koska
terdsponttonilaiturille ja siihen liittyville poijuille ei ole mydnnetty lupaa.
Kayttooikeusaluetta on pienennetty siten, ettd vesialueella olevat
lammdnkeruumoduulit sijoittuvat edelleen kéyttdoikeusalueelle.

Hakijan osuus yhteisestd alueesta _on suurempi kuin hanketta
varten tarvittava alue. Maanmittauslaitoksen kiinteistotietojarjestelméin

mukaan kiinteiston suus yhteisestd vesialueesta on
joka vastaa inta—ala* Siten hanketta varten
tarvittava iisyvéi kayttooikeus noinp-‘n suuruiseen osaan kiinteistoon

uuluvasta vesialueesta voidaan myontéé vesilain (587/2011) 2
luvun 13 §:n 2 momentin nojalla.

My®onnetysta pysyvésti kdyttdoikeudesta aiheutuu vesilain mukainen
edunmenetys, joka on méiritty korvattavaksi lupamaardyksessi 6.
Aluehallintovirasto on hyvéksynyt hakijan korvausesityksen - joten
korvauksen méérd on siten yhteenséi‘ euroa.

Vaatimukset hallinto-oikeudessa

1. Sysmén kunta

Sysmdn kunnan on katsottava vaatineen, ettd aluehallintoviraston pdatos
kumotaan ja asia palautetaan aluehallintovirastolle uudelleen kasiteltavéksi.

Perustelut

Péitoksen tulee perustua veneilyn turvallisuusasioiden asiantuntijan
lausuntoon. Aluehallintovirasto ei ole tuonut relevantisti esiin, onko
turvallisuutta vaarantavia seikkoja tosiasiassa olemassa tai onko viranomainen
selvittdnyt asiaa kuten hallinto-oikeus on aiemmassa padtoksessidin
edellyttinyt.

Hankkeesta aiheutuu vain vdhiista haittaa naapurikiinteistdjen
virkistyskdytdlle ja maisemalle, kun terdsponttonilaituri toteutetaan
lyhyempéna tai korvataan rantalaituriin kiinnitetyilld aisoilla. Alueella on
sijainnut laivalaituri jo 1800-luvun puolivélistd alkaen ja alue on Péijinteen
rantaosayleiskaavan mukaisessa kdyt0ssd venesatamana/venevalkamana.

Tehty pédétos heikentdd merkittdviasti kunnan elinvoiman ja elinkeinojen
kehittymistd. Sysméan kunta on pitkdjénteisesti kehittdnyt Ilolan aluetta
veneilyn ja luontomatkailun nikokulmasta.
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2. Kronesia Oy

Kronesia Oy on vaatinut, ettd aluehallintoviraston pditos kumotaan ja asia
palautetaan aluehallintoviratolle uudelleen kisiteltdviaksi siltd osin kuin
hakemus terdsponttonilaiturille on hylatty. Valittaja on my0s vaatinut, ettd
kayttdoikeudesta maksettavaksi madrattyd korvausta alennetaan siten, etti
korvaus on laiturirakenteiden alle jddvien vesialueiden osalta - ja
vesialueeksi jddvén alueen osalta yhteensa ‘uroa.

Perustelut

Aluehallintovirasto ei ole padtoksessdédn perustellut asianmukaisesti
turvallisuusvaikutusta luvan hakijan esittdmén vaihtoehtoisen
rannansuuntaisen laiturin osalta.

Viranomaisten suorittamat arviot laitureiden turvallisuusvaikutuksesta ovat
lahtokohtaisesti puutteelliset. Padtoksissa ei ole turvallisuusvaikutuksia
arvioitaessa huomioitu, ettd kylkikiinnityslaituri tai aisa/venepuomi on
ldahtokohtaisesti turvallisin veneen saapuessa ja ldhtiessa laiturista.
Turvallisuustilannetta veneen kiinnittymisen tai lihtemisen osalta luvan
hakijan esittdmille ratkaisuille ei ole asianmukaisesti arvioitu.
Naapurikiinteiston haltijat ovat eri vaiheissa esittdneet joko laiturin
lyhentémisti tai rantalaituria seké poijuja ja todenneet ndiden esitysten
parantavan turvallisuutta. Turvallisuuteen vedoten eivit hekadn ole néhneet
tarpeelliseksi kaikkien venepaikkojen poistamista ponttonilaiturin kohdalta.
Luvan hakijan venelaitureiden turvallisuusseurannassa ei ole tapahtunut
ainuttakaan tosiasiallista vaaratilannetta terdsponttonilaiturin paikallaolon
aikana. Veneet eivit ole ajelehtineet naapureiden kiinteistdjen edustan
vesialueelle. Suurimpien veneiden kuljettajilta kerdtyn kyselyaineiston
perusteella terdsponttonilaituri on koettu erittdin hyviksi ja turvalliseksi eika
vaaratilanteita ei ole havaittu.

Pédtoksen tulee perustua veneilyn turvallisuusasioiden asiantuntijan
lausuntoon ja asia tulee arvioida uudestaan.

Esitetyt hylkdamisperustelut ovat virheelliset myds naapurikiinteistdjen
virkistyskdytolle atheutuvan haitan ja maisemakuvan osalta. Naapureiden
rannasta katsottuna nikyméisektorit eivét kapene lainkaan, vaan samalla
etdisyydelld ovat paalulaiturin poijuihin kiinnittyvit veneet ja laivalaituri.
Hankkeesta aiheutuu vain vdhdisté haittaa naapurikiinteistdjen
virkistyskaytolle ja maisemalle, kun terdsponttonilaituri toteutetaan
lyhyempéné tai korvataan rantalaituriin kiinnitetyilld aisoilla.

Kun terdsponttonilaituri lyhennetéén tai korvataan luvan hakijan esittdmalla
rannansuuntaisella laiturilla, pétevit alkuperdisen vesitalouslupapaitoksen
perustelut tdysin.

Kronesia Oy on pyytanyt késittelemién kéyttooikeudesta méaératyn
korvauksen uudelleen, koska se on erehdyksessé ilmoittanut vesiosakaskunnan
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kanssa sovitun -yksikki')hinnan koskevan koko kayttdoikeusaluetta.
Aikaisemmin suuremmasta kéyttdoikeusalasta jo maksettu korvaus oli
laitureiden alueelta ja euron kokonaissumma vesialueiden
osalta. Kéyttooikeudesta maksettavan korvauksen tulee edelleen olla
laitureiden osalta ja euroa vesialueen osalta, vaikka vesialue uuden
paitoksen myotd pienenee. Néin ollen yhtio ei maksaisi pienentyneesti

kéittéoikeudesta lisdkorvausta eikd myoskadn vaatisi siitd palautusta-

Luvan hakija on pyytinyt huomioimaan esittdménsé ratkaisuehdotukset,
mikéli terdsponttonilaituria ei voida toteuttaa nykyisessd muodossa
lyhennettyna ja lisdamalla linjapoijut kdyttdoikeusrajalle laiturin ja hakijan
saunalaiturin véliseen linjaan estimain veneiden liikkumista lanteen kohti
naapurikiinteistdjen vesialuetta. Luvan hakija on esittidnyt vaihtoehtoiseksi
ratkaisuehdotukseksi rantalaituria, venepuomia, poijuja ja linjapoijuja tai
lyhyempai kdyntilaituria ja linjapoijuja.

Asian Kisittely ja selvittiminen hallinto-oikeudessa

Hallinto-oikeus on tiedottanut valituksista julkisella kuulutuksella. Tieto
kuulutuksesta on julkaistu Sysmén kunnassa.

Eteld-Suomen aluehallintovirastolta on pyydetty lausunto valituksesta.
Asianosaisille, joita asia erityisesti koskee sekd Himeen elinkeino-, liikenne-
ja ympdristokeskuksen ympdristo ja luonnonvarat -vastuualueelle, Pohjois-
Savon elinkeino-, litkenne-, ja ympéristokeskukselle, Véylavirastolle ja
Sysmin kunnalle on varattu tilaisuus vastineen antamiseen valituksesta.

vat antaneet vastineen, jossa on
todettu muun ohella, ettd ponttonilaituria koskeva pditds on turvallisuutta
vaarantavien seikkojen osalta nojannut Vaasan hallinto-oikeuden antamaan
padtokseen nro 774/2023.

Vastineen antajien kanta ponttonilaiturin sopimattomuudesta paikalleen on
edelleen sama turvallisuuteen, maisemaan seké virkistyskayttoon liittyvien
haittojen osalta.

Lyhennetyn ponttonilaiturin osalta ongelmana on kuitenkin veneiden
ajelehtiminen ja rantautumisen valmistelu naapurikiinteistjen vesialueiden
kohdalla. Veneiden rantautuessa ponttonilaiturin lédnsipuolelle laituria on
luonnollista ldhestyd reilusti ldnnen puolelta etenkin, jos laiturissa uloimpana
on jo vene kiinnitettyna. Liséksi lyhennettyndkin ponttonilaituri hiiritsee
naapurikiinteistjen yksityisyyttd ja muuttaa maisemaa

nikymésektorissa.
_ﬁytésséi vuodesta alkaen. Laivalaiturin tai

edessi ei ole aiemmin ndkynyt mitddn rannasta pitkédlle ulospéin rakennettuja
Kronesia Oy:n pistolaituria vastaavia laitureita.
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Laivalaiturin itdpuolella sijaitsevassa Sysmén kunnan omistamassa
kdyntilaiturissa, jonka pituus nykyisin noin 25 metrid, on aiemmin ollut tilaa
jopa 14—15 veneelle. Uudemman ilmakuvan perusteella vuodelta 2021
poijupaikkoja on vihemmaén, mutta edelleen kiyntilaiturissa voi arvioida
olevan tilaa ainakin 6—8 veneelle poijukiinnityksella.

Ponttonilaiturin ldnsireunalle kiinnittyvid veneitd on liitkkunut ja ajelehtinut
naapurikiinteistojen vesialueella useaan kertaan vuosien 2019-2024 aikana.

Kronesia Oy ei voi arvioida naapurikiinteistdille syntyvin haitan mééraa ja
yksityisen edun heikkenemistd, koska luvan hakija on omassa valituksessaan
pitanyt aluehallintoviraston ja hallinto-oikeuden turvallisuusarviointeja
puutteellisina ja edellyttdnyt uutta turvallisuusarviointia.

Eteld-Suomen aluehallintovirasto on todennut lausuntonaan, etti silld ei ole
lisattdvad sithen, mité valituksenalaisen paatoksen ratkaisussa ja sen
perusteluissa on sanottu.

Pohjois-Savon elinkeino-, liikenne-, ja ympdristokeskus
kalatalousviranomaisena on ilmoittanut, ettei se anna vastinetta.

Hdmeen elinkeino-, liikenne- ja ympdristokeskus ei ole ndhnyt tarpeelliseksi
antaa vastinetta.

Viyldvirasto on ilmoittanut, etti se ei anna vastinetta.
Sysmdn kunta ja Kronesia Oy ovat ilmoittaneet, ettd ne eivit anna vastineita.
Sysmdn kunta ja Kronesia Oy ovat ilmoittaneet, etti ne eivét anna
vastaselityksia.

Hallinto-oikeuden ratkaisu

Hallinto-oikeus hylkii valitukset.

Perustelut
Sovelletut sddnnokset

Vesilain 2 luvun 7 §:n mukaan vesitaloushanke on toteutettava sekd vesivaroja
ja vesialueita muutoin kiytettdva siten, ettei siitd aiheudu viltettdvissa olevaa
yleisen tai yksityisen edun loukkausta, jos hankkeen tai kdyton tarkoitus
voidaan saavuttaa ilman kustannusten kohtuutonta lisdéntymisti
kokonaiskustannuksiin ja aiheutettavaan vahingolliseen seuraukseen
verrattuna.

Vesilain 2 luvun 13 § 1 momentin 1) kohdan mukaan hakijalle voidaan
myOntad kdyttdoikeus toiselle kuuluvaan alueeseen silld olevine
rakennuksineen tai muine rakennelmineen, jos alue on toteutettavan
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vesitaloushankkeen vuoksi tarpeen laitetta, rakennusta tai muuta rakennelmaa
sekd niiden kiyttdd ja kunnossapitoa varten.

Saman pykéldn 2 momentin 2) kohdan mukaan kdyttdoikeus toisen alueeseen
tai rakennelmaan voidaan myontéé, jos hakija hallitsee omistusoikeuden tai
pysyvén kiyttdoikeuden perusteella vihintidn puolta tarvittavasta alueesta, tai
jos kysymys on hakijalle ja muille yhteisesti kuuluvasta alueesta, toimenpiteen
kohteeksi joutuva alue ei ole sanottavasti suurempi kuin hakijan osuus
yhteisestd alueesta.

Vesilain 3 luvun 4 §:n 1 momentin 2) kohdan mukaan lupa
vesitaloushankkeelle myonnetdin, jos hankkeesta yleisille tai yksityisille
eduille saatava hy6oty on huomattava verrattuna siité yleisille tai yksityisille
eduille koituviin menetyksiin.

Saman pykéldn 3 momentin (587/2011) mukaan, jos hakija ei omista aluetta
tai hallitse sitd pysyvalld kdyttooikeudella, luvan myontdmisen edellytyksenéd
on, ettd hakijalle myonnetdédn oikeus alueen kdyttdmiseen siten kuin 2 luvussa
sdddetddn tai ettd hakija esittdd luotettavan selvityksen siitd, miten oikeus
alueeseen jdrjestetddn.

Vesilain 3 luvun 6 §:n 1 momentin mukaan luvan myontdmisen edellytyksii
harkittaessa vesitaloushankkeesta yleiselle edulle aiheutuvia hyotyjé ja
menetyksia arvioidaan yleiseltd kannalta.

Vesilain 3 luvun 7 §:n 1 momentin mukaan luvan mydntdmisen edellytyksia
harkittaessa vesitaloushankkeesta saatavana yksityisend hyotyni otetaan
huomioon maa- tai vesialueen tai muun omaisuuden tuottavuuden tai
kaytettdvyyden parantumisesta aiheutuva omaisuuden kéyttoarvon
lisddntyminen sekd hankkeen toteuttamisesta vilittdmaésti saatava muu etu.

Saman pykéldn 2 momentin mukaan hankkeesta aiheutuvana yksityisené
menetyksend otetaan huomioon: 1) hakijalle myonnettavét kiytto- tai
lunastusoikeudet; 2) kustannukset sellaisista vahingoista ja kiyttdoikeuksista,
joista hakija on hankkeen toteuttamiseksi erikseen sopinut asianosaisen
kanssa, ja vastaavassa tarkoituksessa hakijalle vapaaehtoisesti luovutettujen
alueiden hankkimiskustannukset; sekd 3) muut hankkeeseen
osallistumattomalle taholle aiheutuvat menetykset.

Vesilain 13 luvun 9 §:n mukaan jollei muualla tissé laissa toisin sdddetd, 1
§:ssé tarkoitettuna edunmenetyksend korvataan: 1) edunmenetys, joka
aiheutuu tdmén lain nojalla myonnetysti kédyttooikeudesta tai oikeudesta
lunastaa omaksi kiinte&é tai irtainta omaisuutta.

Saman luvun 11§:n 1 momentin mukaan edelld 9 §:n 1 momentin 1-5
kohdassa tarkoitetusta edunmenetyksesti on maarattéva tiysi korvaus, jollei 4
momentista tai 12 §:std muuta johdu. Korvaus kiintedn omaisuuden tai siihen
kuuluvan osan luovuttamisesta tai kiintedédn omaisuuteen perustetusta
kayttooikeudesta on maadrattava siten kuin kiintedn omaisuuden ja erityisten
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oikeuksien lunastuksesta annetussa laissa (603/1977) sdddetéén, jollei tdssd
laissa toisin sdddeta.

Asiassa saatu selvitys

Kronesia Oy on hakenut vesitalouslupaa omistamansa kiinteiston 781-423-1-
146 edustalla olevan laituri- ja rantarakenteiden pysyttdmiseen Pdijanteen
Suopellon lahdella Sysmin kunnassa. Vierasvenelaitureina toimivat laiturit
palvelevat kiinteistolld 781-423-1-146 harjoitettavaa luvan hakijan hotelli-,
kahvila- ja veneilypalvelutoimintaa.

Asian uudessa kasittelyssd hakija on muuttanut alkuperéisti lupahakemustaan
niin, ettd aiemmin paikalla olleen 30 metrin pituisen terdsponttonilaiturin
kohdalle syvin veden rajaan rannan suuntaisesti rakennetaan uusi kelluva
terdsponttonilaituri (15 m x 2,6 m), johon on kédynti maatuelta kulkusiltaa
pitkin. Terdsponttonilaiturin kdyntisillan maatuki on tehty olemassa olevan
kivipenkereen pdille. Uudelle 15 metrid leveille ponttonilaiturille on esitetty
4-5 venepaikkaa. Uuden terdsponttonilaiturin edustalle vesialueelle
asennetaan neljd poijua. Poijut on mahdollista korvata myds venepaikkoja

jakavilla ja kiinnitystd helpottavilla kelluvilla véliaisoilla. Kédyttdoikeusalue
pienenee dustalla terdsponttonilaiturin poistamisen
myota Haettava kdyttdoikeuspinta-ala on yhteensh Korvausta

koko kayttdoikeusalueen osalta siséltden laitureiden alueet ja vesialueet on
esitetty

Aluehallintovirasto on hyldnnyt Kronesia Oy:n hakemuksen siltd osin kuin
luvan hakija on hakenut lupaa 15 metrid pitkén terdsponttonilaiturin
sijoittamiseen rannan suuntaisesti ja siihen liittyvien neljdn poijun osalta.
Hakemuksen muutoin hyvéksyen aluehallintovirasto on luvan ja hanketta
varten tarvittavan kdyttdoikeuden myontdmisen yhteydessd madrdnnyt
maksettavaksi kertakaikkisena korvauksena kayttooikeudesta i
akijan korvausesityksen - mukaisesti.

Oikeudellinen arviointi
Vesitalouslupa-asiaan kuulumattomat vaatimukset

Hallinto-oikeus toteaa, ettd valitusten johdosta sen tehtdviani on arvioida
valituksen kohteena olevan péaétoksen lainmukaisuus. Vesitalouslupaa
koskevan valitusasian yhteydessa ei voida késitelld Kronesia Oy:n
valituksessaan esiin nostamia vaihtoehtoisia ratkaisuehdotuksia, jotka liittyvét
rantalaituriin, venepuomiin, poijuihin, linjapoijuihin tai vaihtoehtoisesti
lyhyempédin seitsemin metrid pitkdan kdyntilaituriin, jolle mydnnettiisiin
vesilain mukainen lupa. Hallinto-oikeus ei voi ensimmaéisend asteena ottaa
tdllaisia vaatimuksia sisdltdvad hakemusta kasiteltdvikseen.

Terdsponttonilaituri

Asiassa on valittajien valitusten johdosta ratkaistavana kysymys siitd, onko
aluehallintoviraston péétos valitusten takia kumottava silti osin kuin
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aluehallintovirasto on paitoksestd ilmenevilld perusteilla hyldnnyt
hakemuksen terdsponttonilaiturin seka siihen liittyvien neljan poijun
rakentamisen osalta.

Hallinto-oikeus toteaa, ettd vesilain mukaisen luvan myontidmisen edellytyksia
on arvioitava samalla tavalla riippumatta siitd, haetaanko lupaa ennen
hankkeen toteuttamista tai vasta hankkeen toteuttamisen jélkeen.
Paitosharkinnan ldhtokohtana on tilanne hankealueella ennen lupahakemuksen
mukaisten toimenpiteiden toteuttamista.

Asiakirjoista saadun selvityksen perusteella rannansuuntaisesti asennettuna
terdsponttonilaiturin lénsipéa sijaitsee noin. metrin padssd naapurikiinteiston
h rajasta. Laituri on siten noin 4,5 metrid 1dhempéni kuin
alkuperdisen lupahakemuksen rannasta ulospéin suuntautuva laituri. Myoskaan
rannan suuntaisesti sijoitettuna laiturista aiheutuvia haittoja
naapurikiinteistojen virkistyskéytolle ja turvallisuuden heikkenemisti ei saada
riittdvisti vihennettyd. Vaikutus maisemakuvaan ei olennaisesti muutu.

Hallinto-oikeus katsoo, kuten aluehallintovirastokin, ettd kun otetaan
huomioon ponttonilaiturin sijainti naapurikiinteistdjen ldheisyydessé ja sen
kaytostd naapurikiinteistojen virkistyskdytolle aiheutuva haitta ja
vesiliikenteen aiheuttama turvallisuusriski naapurikiinteistdjen rannan edustan
vesialueella sekd vaikutukset maisemakuvaan maakunnallisesti arvokkaassa
rakennetussa kulttuuriympéristdssd, ponttonilaiturista saatavaa hydtya ei voida
pitdd vesilain 3 luvun 4 §:n 1 momentin 2 kohdassa tarkoitetulla tavalla
huomattavana siitd aiheutuviin haittoihin verrattuna. Terdsponttonilaiturista ja
sen kéyttdmisestd aiheutuu aluehallintoviraston paatoksestd ilmenevisti haittaa
yksityiselle edulle eikd haittaa voida lupaméarayksilla riittdvisti vihentds.
Ponttonilaituria kyseiselld paikalla ja hankealueen ympériston muuta kayttoa
ei voida yhteensovittaa vesilain 2 luvun 7 §:n sdddoksessd edellytetysti.

Sysmén kunnan valituksessaan esittdmilla yleisilld kunnan elinvoimaan ja
elinkeinon kehittdmiseen liittyvilla valitusperusteilla ei ole oikeudellista
merkitysté vesitalousluvan ratkaisemista koskevassa harkinnassa.

Kayttooikeus

Asiassa on luvan hakijan valituksesta ratkaistavana my0s kysymys siitd, onko
lupaméadrayksessd 6 maksettavaksi maarattyja kdyttooikeuskorvauksia
alennettava yhtion esittamilld perusteilla.

Saadun selvityksen mukaan luvan hakijan osuus yhteisesti alueesta-

on suurempi kuin hanketta varten tarvittava alue. Néin ollen kéyttdoikeus
noin - suuruiseen osaan _ kuuluvasta
vesialueesta on voitu myontié vesilain (587/2011) 2 luvun 13 §:n 2 momentin
nojalla.

Aluehallintovirasto on médrédnnyt luvan haltijan maksamaan kertakaikkisena
korvauksena myonnetystd kiyttdoikeudesta
hanketta varten tarvittavaan noin

suuruiseen osaan yhteista
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vesialueesta. Hakemuksen osittaisesta hylkadmisesté johtuen kayttdoikeusalue
on ollut hakemuksessa esitettyd pienempi. Luvan hakija on itse esittanyt
korvauksen méériksi - mitd on kéytetty korvauksen perusteena. Yhtid
on esittinyt, ettd yhteistd vesialuetta koskevat kéyttooikeuskorvaukset on
erehdyksessd ilmoitettu liian suuriksi.

Myontédessddn hakijalle vesilain mukaisen luvan ja kiyttdoikeuden hankkeessa
tarvittaviin alueisiin on aluehallintoviraston samalla tullut méaérata alueen
hallintaoikeuden menetyksestd aiheutuva edunmenetys korvattavaksi
vesialueen omistajalle. Hallinto-oikeus katsoo hakijan esittdmén korvaustason
olevan riittdvd edunmenetyksen hyvittimiseksi. Korvaustaso ei ole niin
korkea, ettd aluehallintoviraston olisi tullut pitdd hakijan esitystd ilmeisen
virheellisend ja soveltaa muuta kuin hakijan esittiméé korvausperustetta.
Tdmé huomioon ottaen aluehallintoviraston mééradaman korvauksen
pienentdmiseen hakijan valituksen johdosta ei ole riittdvid perusteita. Hallinto-
oikeus kuitenkin toteaa, ettei aluehallintoviraston ratkaisu estd asianosaisia
sopimasta korvauksesta toisin.

Johtopaitos

Kun otetaan huomioon aluehallintoviraston paétds lupaméairdyksineen,
valituksissa esitetyt vaatimukset ja niiden tueksi esitetyt seikat seké
asiakirjoista saatu selvitys, hallinto-oikeus katsoo, etti aluehallintoviraston
padtoksen kumoamiseen tai muuttamiseen ei ole perusteita. Valitukset on siten
hylattava.

Péétos on annettu julkisella kuulutuksella.

Paitoksesti ilmoittaminen

Muutoksenhaku

Sysmén kunnanhallituksen on viipymatta julkaistava tieto titd paatosti
koskevasta kuulutuksesta kuntalain 108 §:n mukaisesti. Tiedon kuulutuksen
julkaisemisesta tulee olla ndhtivilld vahintddn sen ajan, jonka kuluessa
padtokseen voi hakea muutosta valittamalla.

Tahan paddtokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen, jos korkein hallinto-oikeus myontaa valitusluvan. Valituskirjelma
on toimitettava korkeimpaan hallinto-oikeuteen 30 paivan kuluessa hallinto-
oikeuden pditoksen tiedoksisaannista eli viimeistdan 6.10.2025.

Valitusosoitus on liitteend HallJK (01.20).
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Hallinto-oikeuden kokoonpano
Asian ovat ratkaisseet hallinto-oikeuden ylituomari Riikka Méki, lainoppinut

hallinto-oikeustuomari Pertti Piippo sekd tekniikan alan hallinto-
oikeustuomari Martti Haikio.

Esitteliji ~ Antti Ammiinkoski

Tama padtds on sahkoisesti varmennettu hallinto-oikeuden
asianhallintajérjestelmassa.
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Jakelu

P&étos ja maksu Sysmin kunta, oikeudenkédyntimaksu 270 euroa
Kronesia Oy / _ oikeudenkéyntimaksu 270 euroa

(Oikaisuvaatimusohje ilmenee hallinto-oikeuden pddtoksen
oikeudenkdyntimaksua koskevasta liitteestd.)

Jéljennos maksutta _asiakumppaneineen
Sysmin kunnan ympéristonsuojeluviranomainen
Sysmin kunnanhallitus

Héameen elinkeino-, litkkenne- ja ympéristokeskus /
Ymparisto ja luonnonvarat -vastuualue

Pohjois-Savon elinkeino-, litkkenne- ja ympéristokeskus /
Kalatalousviranomainen

Vaylavirasto / Sisdvesividyldyksikko

Eteld-Suomen aluehallintovirasto /
Ympdristélupavastuualue

Suomen ympéristokeskus

Tuomioistuimen yhteystiedot

Vaasan hallinto-oikeus

Korsholmanpuistikko 43, 4 krs (PL 204), 65101 Vaasa
Sahkoposti: vaasa.hao@oikeus.fi

Puh.: 029 56 42780

Hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelu:
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet#/

HenkilGtietojen kisittelyyn ja tietosuojaan liittyvét tiedot ovat saatavilla
https://oikeus.fi/hallintooikeudet/vaasanhallinto-oikeus/fi/



Liite hallinto-oikeuden piitokseen

VALITUSOSOITUS

Hallinto-oikeuden péétokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen kirjallisella valituksella, jos korkein hallinto-oikeus myontda valitusluvan.

Valitusluvan myontimisen perusteet

Valitusaika

Oikeudenkdynnisté hallintoasioissa annetun lain 111 §:n 1 momentin mukaan valituslupa on

myoOnnettdvé, jos:

1) lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai oikeuskdytdnnon
yhtendisyyden vuoksi on tirkedtd saattaa asia korkeimman hallinto-oikeuden
ratkaistavaksi;

2) asian saattamiseen korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi on erityistd aihetta
asiassa tapahtuneen ilmeisen virheen vuoksi; tai

3) valitusluvan myodntdmiseen on muu painava syy.

Valituslupa voidaan myontdd myds siten, ettd se koskee vain osaa muutoksenhaun kohteena
olevasta hallinto-oikeuden péétdksesta.

Hallinto-oikeuden padtds on annettu julkisella kuulutuksella. P44tos on julkaistu hallinto-
oikeuden verkkosivuilla pdivéni, joka ilmenee padtoksen ensimmadiseltd sivulta. Padtoksen
katsotaan tulleen asianomaisen tietoon seitseméntend paivana kuulutuksen
julkaisemisajankohdasta. Valitus on tehtévd 30 paivin kuluessa hallinto-oikeuden
paétoksen tiedoksisaannista, sitd pdivaa lukuun ottamatta.

Valituksen sisalto

Valituksessa, johon on sisdllytettdva valituslupahakemus, on ilmoitettava

- valittajan nimi ja yhteystiedot mukaan lukien se postiosoite ja mahdollinen muu osoite,
johon oikeudenkéyntiin liittyvit asiakirjat voidaan lahettdd (prosessiosoite); jos
valittajan puhevaltaa kdyttda hinen laillinen edustajansa tai asiamiehensé, on
valituksessa mainittava myos tdméan yhteystiedot

- paitos, johon haetaan muutosta (valituksen kohteena oleva paitos)

- peruste, jolla valituslupaa pyydetédén, seké syyt, joiden vuoksi valitusluvan
myOntdmiseen on mainittu peruste

- miltd kohdin paitdkseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia sithen vaaditaan tehtavéksi
(vaatimukset)

- vaatimusten perustelut

- mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva paitos ei kohdistu
valittajaan.

Yhteystietojen muutoksesta on valituksen vireilld ollessa ilmoitettava viipymétta
korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Jos usea tekee valituksen yhdessé, voidaan joku heisti
ilmoittaa yhdyshenkiloksi.
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Valituksen liitteet

Valitukseen on liitettdva

- hallinto-oikeuden péatos valitusosoituksineen

- selvitys siitd, milloin valittaja on saanut paédtoksen tiedoksi, tai muu selvitys valitusajan
alkamisen ajankohdasta

- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitd ole jo aikaisemmin
toimitettu viranomaiselle.

Asiamiehen, joka ei ole toiminut asiamiehen asian aikaisemmassa késittelyvaiheessa, ja
joka ei ole asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan saanut oikeudenkiyntiavustaja, on
liitettdva valitukseen valtakirja.

Valituksen toimittaminen

Valitus on toimitettava valitusajassa korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Valituksen tulee olla
perilld valitusajan viimeisend pdivénd ennen viraston aukioloajan paéttymistd. Tdma koskee
myos tilanteita, joissa valitus toimitetaan sdhkdisen asiointipalvelun kautta tai sihkdpostitse.
Valitus liitteineen voidaan toimittaa sdhkoisen asiointipalvelun kautta. Asiointipalvelun
kautta toimitettua valitusta tai sihkdpostitse toimitettua valitusta ei tarvitse toimittaa
paperimuodossa. Asiakirjojen ldhettdminen postitse tai sdhkoisesti tapahtuu ldhettdjian
omalla vastuulla.

Korkeimman hallinto-oikeuden yhteystiedot:

Postiosoite: Korkein hallinto-oikeus
PL 180, 00131 Helsinki

Sdhkoposti: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi
Kiyntiosoite: Fabianinkatu 15, 00130 Helsinki
Puhelin: 029 56 40200

Faksi: 029 56 40382

Aukioloaika: arkipéivisin klo 8.00-16.15

Hallinto- ja erityistuomioistuinten sihkoinen asiointipalvelu:
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet#/
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